Harald Langds. Strafrecht AT Der Rucktritt vom Versuch

7. Tell: Der Rucktritt vom Ver such

Vorbemerkung

1) Der Grund der Strafbefreiung

2)

Nach § 24 wird wegen Versuchsnicht bestraft, wer freiwillig dieweitere Tatausf lihrung aufgibt oder deren
Vollendung verhindert bzw. sich erngthaft und freiwillig um die Erfolgsverhinderung bemtiht. Trotz regel -
mal3 g vorliegender konkreter Gefahrdung des geschiitzten Rechtsguts gewahrt hier die Rechtsordnung
dem Versuchstéter das Privileg der volligen Straffreiheit, wobel zur Begriindung dieses Privilegsu.a.
folgende Ansichten vertreten werden.

a)

b)

DieL ehrevon der goldenen Briicke (z.B. RGSt 73, S. 60)

Basierend auf Feuerbachs L ehrevom psychol ogischen Zwang solltedem bereitsstraffdlig geworde-
nen Téater durch die Er6ffnung maoglicher Straffreiheit elne goldene Briicke zurlick indie L egalitét
gebaut werden und daher ein Anreiz geschaffen werden, die Tat vor ihrer Vollendung aufzugeben. An
dieser Begrindung wird kritisiert, dal3 nach forensi schen Untersuchungen den meisten zurlickgetrete-
nen Téatern die Konsequenz der Straffreiheit nicht bewuf3t war bzw. bei ihrer Umkehr keinedominie-
rende Rollegespidlt hat.

Pramientheorie (Bockelmann NJW 1955, 1417; Baumann- Weber AT S. 502; Welzel Lb 196; Dreher- Trondle
§24Rz.3)

Nach der Pramientheoriesoll der Téter durch die Gewahrung von Straffreiheit fur die Verdienstlichkeit
desfreiwillig gewahlten Ruicktrittsbe ohnt werden. Der durch das Versuchsstadium verursachte Unwert-
gehalt sai riickwirkend wieder aufgehoben worden.

Straf zwecktheorie (Rudolphi SK-§ 24 Rz. 4, Roxin Festschrift fiir Heinitz 269 ff; soauch BGH St9, 48, 52; 14, 75,
%0)

Die Strafzwecktheorieist dieK ehrseiteder Eindruckstheorie, diedie Strafbarkeit desVersuchsrecht-
fertigt. Danachist bel freiwilliger Tataufgabeweder aus spezia - noch aus genera praventiver Sicht
eine Bestrafung des Téterserforderlich, dasich der verbrecherische Wille doch nicht alsfir die
Vollendung stark genug erwiesen hat und auch der durch den Versuch rechtserschiitternde Eindruck
(Eindruckstheorie) durch den Riicktritt nachtraglich wieder beseitigt wurde.

Der systematische Standort desRucktritts

a)

b)

Nach einer Ansicht (Roxin FSfiir Heinitz S. 273; Rudolphi ZStw 85, 121) ist der Riicktritt ein Entschuldi-
gungsgr und, dadurch den Ruicktritt Unrecht und Schuld soweit herabgemindert sind, dal3esaneiner
grafrechtlich relevanten Schuld fehit.

Nach h.M. (BGH aa0; Jescheck S. 494), nach der wegen desverdienstlichen Verhaltens nur das person-
liche Strafbedirfnisfehlt, liegt im Rucktritt ein per sonlicher Strafaufhebungsgrund. Nach dieser
Ansicht, der auch wir folgen, hat sich der Téter daher zunéchst elnmal wegen Versuchsstrafbar ge-
macht, jedoch den entstandenen (1) Schuldvorwurf riickwirkend aufgehoben.

Sind mehrere an einer Tat beteiligt, so gilt daher § 28 11: Die Wirkung des Rucktritts gelten nur fir
denjenigen, in dessen Person die Voraussetzungen des 8 2411 vorliegen.
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840 Der Rucktritt des Alleintaters: 8§24 |

Vorbemerkung

Innerhalb der in § 24 | genannten verschiedenen Ricktrittsalternativen mul3zwischen 4 Ver suchsar ten unter-
schieden werden, diewir uns zunachst im Uberblick ansehenwollen:

1

2)

3

4)

Der unbeendeteVersuch: §241 1, 1. Alt.

Der Versuchist unbeendet, wenn der Téater glaubt, noch nicht alleszur Erfolgsher beifiihrung
Notigegetan zu haben. Entscheidend ist somit die subjektive Einschétzung des Taters. AlsK ehr seite
dieser Tatsachetragt er allerdingsdasRiskodesIrrtums. Fir einen Ricktritt vom Versuchist kein
Raum, wenn entgegen der Tétervorstellung der Erfolgin einer ihm zurechenbaren Weiseeintritt. Er wird
sl bst dann wegen vollendeter Tat bestraft, wennihn zur Zeit desErfolgseintritts der Vollendungsvorsatz
fehlt (streitig, wiehier: Jescheck S. 491, Wessels § 14 IV 2; Rudolphi § 24 Rz. 16; dagegen differenzierend Schonke-
Schroder-Eser § 24 Rz, 22 mwi.).

Beispidl: T schiefdt aus groferer Entfernung auf O, der schwer verletzt hinter einem Baum zusammensackt; T glaubt, O
habe sich unverletzt in Deckung geworfen und verzichtet freiwillig auf weitere Schiisse. O stirbt aufgrund des hohen
Blutverlustes. T wird wegen vollendeten Totschlags bestraft, daihm der Erfolgseintritt objektiv zugerechnet wird. Fur
einen Rucktritt vom Versuch ist daher kein Raum.

I st der Versuch unbeendet, soist der Ricktritt bereitsdurch diefreiwillige Aufgabeweiterer Tataus-
fuhrung, aso durch blof3es passives Verhaten moglich. Angesichtsder Tétervorstellung warejaauch
jeglicheAktivitét Snnlos

Der beendeteVersuch: 8241 1,2 . Alt./ 8241 2

Der Versuchist beendet, wenn der Tater glaubt, bereitsallesgetan zu haben, waszur Erfolgs-
her beifiihrung notwendigist. Uminden Genul3der Strafbefreiung zu gelangen, mul3a sojetzt der Téter
»dasRuder herumrei3en*, aktiv werden; blof3e Passivitét kann angesichts seiner Vorstellung vom drohen-
den Erfolgseintritt nicht bel ohnt werden. Er kann jedoch dadurch strafbefreiend zurlicktreten, dal3 er
1.5.d.82411,2. Alt.freiwilligden Erfolgseintritt durch einen kausalen Beitrag ver hindert oder
bel fehlender Kausditét sichi.S.d. § 24 | 2 zumindest er nsthaft und freiwilligum Erfolgsabwendung
bemiiht, wobei er auch hier wiederum das Risko des Erfol gsaintrittstragt.

Der untaugliche Versuch

Aufgrund der fehlenden Téterqualitét, desuntauglichen Objekts oder des untauglichen Mittelswar der
Versuch von vornherein zum Scheitern verurtellt. Hat der Tater dieUntauglichkeit im nachhinein
erkannt, bleibt fir einen Rucktritt kein Raum; ansonsten ist ein Ricktritt moglich (sieheunten).

Der fehlgeschlagene Ver such

Im Gegensatz zum untauglichen Versuch hétte die Handlung des Tétersdurchaus zum Erfol g finren kdnnen.
Auch hier entscheidet Uber den Fehlschlag wiederum die Sichtweisedes Téters.

a) Der Versuchist fehlgeschlagen, wenn der Téater sieht, daf3 er sein konkretesHandlungsziel
nicht mehr erreichen kann, welil die Tatbestandsverwirklichung physisch unmoglich gewordenist.
Beispiele:

1) DasMagazin der Waffeist leer.
2) Das Mordopfer ist nicht zuhause.
3) Das Betrugsopfer hat den Tauschungsversuch durchschaut.
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1)

b) Der Tater konntedie Tat zwar vollenden, doch ist semittlerweileftr ihn sinnlosgewor den.
Beispiel:
1) Der Téter will eine Tatzeugin toten. Diese hat allerdings schon die Polizei alarmiert, die das Haus des Opfers
umstellt hat.
2) Bei der Wegnahme eines K ol ossalgemél des ertont die Alarmanlage; Flucht mit dem Bildist sinnlos.

Hat der Tater den Fehlschlagerkannt, soist fir Rucktritt kein Raum: Ob man den Riicktritt
dabel an der ,Aufgabe” scheitern &3t (man kann nur aufgeben, was man weiterhin fir moglich hélt, so
Rudolphi, Rz. 8 aa0; KrauR JuS 81, 884) oder an der fehlenden Freiwilligkeit (soz.B. BGH St 4, 950) kann
dahinstehen. Hat der Téter die nachtragliche objektive Unmoglichkeit desErfolgseintrittsnicht er-
kannt, soist ein Ricktritt weiterhin moglich (sieheunten).

Auf diesehr streitige Frage, ob bel einem notwendigen Wechsal der Handlungsalternativen der Ver-
such bereitsfehlgeschlagen und damit eln Rucktritt ausgeschl ossenist,werdeich unten noch ausf thr-

licheingehen.

DieAbgrenzung: unbeendeter Ver such - beendeter Versuch

M - KLAUSURTIP: DieseUnterscheidungist von grofRRer Bedeutung, dabei einem unbeendeten Ver-
such der Tater gemal 8 241 1 1.Alt. durch blof3 passives Verhalten zuriicktreten kann, wahrend er bei
einem beendeten Versuch gemal3§ 241 1 2. Alt. aktiv zur Erfolgsvermeidung tétig werden muf3.

Beispiel: Feuert T mit T6tungsvorsatz einen Schul3 auf das Opfer O ab, so kann er bei einem unbeendeten Tétungsver-
such bereits dadurch zurticktreten, daf3 er keinen weiteren Schuf3 abfeuert. Bei einem beendeten Versuch miif3te er durch
aktives Tun entweder gemal3 § 241 1, 2. Alt. den Erfolg verhindern oder sich nach § 24 | 2 zumindest darum bemiihen.

DieHeftigkeit desum diese Abgrenzung gefUhrten Streitsrihrt von den Folgen desRucktrittsher: Hat der
Téter bereits mehrere Schiisse abgefeuert, ohne das Opfer zu treffen, so wiirde er nach einer Ansicht
bereitsdadurch vollige Straffreiheit erlangen, dal3 er dieletzte Kugel freiwillig nicht abfeuerte; eswird
jedoch vehement dartiber gestritten, ob diesdem Téter aus spezia - und general praventiven Aspekten zur
volligen Straffreiheit verhelfen kdnnen soll. Die Bandbreite betragt also Straffreiheit auf der einen Saite;
langjéhrige Freiheitsstrafe wegen versuchten Totschlags oder Mordes auf der anderen Seite.

| st das Opfer bereitseinmal, wenn auch nicht lebensgefahrlich verletzt worden, soist die Bandbreite der
madglichen Rechtsfol gen nicht ganz so grol3. Dabel einem qualifizerten Viersuch sich der Riicktritt grund-
sétzlich nur auf die Tat beziehen kann, die noch im Versuchsstadium steckt, wird der Téter auf jeden Fall
wegen vollendeter geféhrlicher K orperverletzung gemél3 § 224 bestraft, so dal3 man Uber die Strafzumes-
sung zueinemim Einzefal ,, gerechten® Ergebnisgeangenkann.

Der fur dieBeurteilung entscheidende Zeitpunkt: Der , Ricktrittshorizont” (BGH St31, 170, NStz
1997,593)

Der BGH hattein seiner friiheren Rechtsprechung die Tatplantheorievertreten: Zur Abgrenzung zwi-
schen beendetem und unbeendetem Versuchist die Vorstellung des Tatersbei Beginn der Tatausfiihrung
entscheidend: Hatte der Téter die Handlung vorgenommen, dieer bel Beginn der Tat fiir die Erfolgsher-
beifihrung erforderlich hielt, soist der Versuch beendet. Wollte z.B. der Téter sein Opfer mit einem
einzigen Schuf3tdten, soist nach der Tatplantheorie der Versuch mit der Abgabe dieses einen Schusses
auch dann beendet, wenn dieser Schul3sein Ziel verfehlt oder das Opfer zumindest nicht |ebensgeféhrlich
verletzt. Dader Versuch beendet ist, kann der Téter nur durch die aktive Verhinderung des Erfolges
(8 2411, 2.Alt) oder zumindest durch ein ernsthaftes Bemiihen um die Erfol gsabwendung (§ 241 2) zurtick-
treten; dafUr ist aber kein Raum mehr, wenn der Téter sieht, dal3der Erfolgseintritt gar nicht droht. In
diesem Fdl ist der Versuch fehlgeschlagen, ein Riicktritt nicht mehr moglich.
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2)

3

Ander Tatplantheoriewurde stetskritisiert, dal3sieden Tater unzuléssig privilegiert, der von vornherein
eineViedzahl von Ausfiihrungshandl ungen einka kuliert hatte und sich auf dem Boden der Tatplantheorie
dadurch die Mdglichkeit desRuicktrittslange offenhdlt: Wer glaubt, mehrfach schief3en zu miissen oder
wer zunéchst noch gar keine Vorgtel lung hat, kann solange zurticktreten, wieer freiwillig auf eineihmnoch
magliche Ausfiihrungshandlung verzichtet.

Auf dieseKritik hat der BGH in seiner Grundsatzentscheidungin BGH St 31, 170reagiert: Ob der
Téter dieweitere Ausfiihrung der Tat aufgegeben hat, kann nicht mehr danach beurteilt werden, ob er sich
bei Beginnder Tat genaue oder gar keine Vorstellung vom Tatabl auf gemacht hat. Eshanddt sich nur dann
um el nen unbeendeten Versuch, wenn der Téter von weiterenihm moglichen Handlungen absieht, bevor
er dasverwirklicht hat, was nach seiner Vorstellung von der Tat zur Herbeiflihrung des Erfolgeserforder-
lichist. Ob diesder Fall ist, kann der Téter erst nach der Tatausfihrung beurteilen, so dal3esauf die
Vorstellung desTater snach der letzten Ausfiihrungshandlung ankommt. Der Versuchist been-
det, wenn der Téter zu diesem Zeitpunkt den Eintritt desErfolgesfur moglich halt.

Diesen Standpunkt hatte der BGH spéter auch in einem Fall vertreten, wo der Téter mit einem fest
umrissenen Tatplan zu Werke gegangen war, den er vollkommen ausgefUihrt hatte. Auchin einem derarti-
gen Fall ist der Versuch unbeendet, wenn der Téter nach der letzten Ausfihrungshandlung glaubt, der
Erfolg werdenicht eintreten; er kann dadurch zurticktreten, dal3 er von weiterenihm moglichen Mal3nah-
men absieht, die zum Erfolg fllhren kdnnten (BGH St 33, 295, 298; 35, 90, 92).

Beispiel: Der Téter glaubte zundchst, das Opfer mit einem einzigen Schuf3 téten zu kdnnen, der aber sein Ziel verfehlte
oder das Opfer nicht lebensgeféhrlich verletzt hat. Erkennt der Téter dies nach dem 1. Schuf3, so handelt es sich um
einen unbeendeten Versuch, von dem er dadurch straf befreiend zuriicktreten kann, dal? er auf weitere Schiisse verzichtet.

Der Grad der Erfolgstauglichkeit

Halt der Tater den Erfolgseintritt zu diesem Zeitpunkt fiir moglich, so handelt essich um einen
beendeten Ver such (BGH NStz 1999, 299). Diesgilt unabhangig von der Frage, ob der Tater dasRisiko
desdrohenden Erfolgseintritts zutreffend einschétzt oder nicht. Der Versuchist sowohl dann beendet,
wenn der Téter zutreffend erkennt, dald der Erfolg ohneweitere Handlungen eintretenwird alsauchin
Féllen, in denen der Erfolgseintritt gar nicht droht, der Téter aber irrig von der Mdglichkelt desErfolgsain-
trittsausgeht.

Dabel sndandas,, fur-moglich-haten” keinealzu grofien Anforderungen zu kniipfen. Esreicht, wenn
der Téter dienaheliegende M 6glichkeit desErfolgseintrittserkennt bzw. dieUmsténdekennt,
diediese M 6glichkeit nahelegen (z.B. BGH St 33, 295: SchuRin die Schiafe). Dabei ist uner heblich, ob
der Téater zu diesem Zeitpunkt den Erfolgseintritt noch will oder billigt. Entscheidend ist, dal3er
erkennt, der Erfolg kdnneeintreten, so dald entgegenstehende Aktivitéten erforderlich sind, umihn abzu-
wenden. Kann er den Erfolgseintritt durch einen kausalen Beitrag noch verhindern, tritt ernach 8 24112,
Alt. zurtick. Bel fehlender Kausalitét kannihm ein ernsthaftesund freiwilligesBemuihennach 8 241 2
Straffreiheit verschaffen.

Konkreter Tatplan/unbestimmter Tatplan

Waéhrend zunéchst der BGH die L ehre vom Ruicktrittshorizont nur auf Félle anwendenwollte, in denen
der Tater mit unbestimmtem Tatplan handelte (BGH St 31, 170), hat er diese L ehre spéter auch auf Félle
ausgedehnt, in denen der Téter seinen anfanglichen Tatplan bereitsvoll verwirklicht hatte(s.o.). Unabhan-
gigvon der anfanglichen Vor stellung des T éter ssoll also stetsdie Einschatzung desmaoglichen
Erfolgsaintrittszur Zeit nach der letzten Ausfihrungshandlung sein, zu der der Téter erstmals
zur Ucktreten will (=Riicktrittshorizont; BGH St 33, 295). Die Vorgtellungen vor und wahrend der Tat Ssnd also
irrelevant (BGH NJW 1990, 263; BGH GS St NJW 1993, 2061).
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4)

Auf der anderen Seitekann der Tater seinen ur spriinglichen Rucktrittshorizont nachtré&glich
noch einmal korrigieren, so dal3esdann auf seinen korrigierten Ricktrittshorizont ankommt (BGH NStz
1998, 614).

Beispiel: Der Téter sticht auf das Opfer ein, das mit dem Riicken zur Wand steht. Zunéchst steht das Opfer noch
aufrecht, so daf3 der Téter nach eigener Aussage glaubte, das Opfer sei nicht allzu schwer verletzt. Als er sich nach
Uberqueren der Stral3e umdreht, sieht er, dald das Opfer in sich zusammensackt = beendeter Versuch nach korrigiertem
Rucktrittshorizont.

Zusammenfassung

1. DerVersuchist unbeendet, wennder Téater nach der letzten Ausfiihrungshandlung glaubt, der
Erfolgwerdenur eintreten, wenn er weitere Ma3nahmen ergreift. Freiwillige Aufgabeweiterer
TatausfUhrungist nach § 241 1, 1.Alt. ausreichend.

2. DerVersuchist beendet, wennder Téter glaubt, dal3der Erfolg auch ohneweitereddliktische
Zwischenschritte eintreten konnte. Hier ist al so eine aktive Verhinderung des (vermeintlich)
drohenden Erfolgesgemal3§ 241 1, 2. Alt. oder § 241 2 gefordert.

Rucktritt bei Eventualvor satz

Fall: Umdem O einen,, Denkzettel” zu verpassen, sticht T dem O ein 20 cm langes Messer in den Riicken, waobei er den
Tod des O hilligend in Kauf nimmt. T erkennt, dal3der 1. Stich nicht lebensgeféhrlichist und entfernt sich, ohneein 2.
Mal zuzustechen. Ist er vom versuchten Totschlag gemaR § 24 | 1, 1.Alt. strafbefreiend zuriickgetreten?

Begeht der Téter einevollendete K orperverletzung mit dem priméren Ziel, sicham Opfer zuréchen,ihm
einen Denkzettel zu verpassen etc., nimmt aber gleichzeitig den Tod des Opfershilligendin Kauf, so
erscheint fraglich, ob er nach vollendeter Verletzung vom versuchten Totschlag dadurch zurlicktreten
kann, dal3er kein zweitesMal handelt.

a) AusSicht desTétersbesteht zu einer zweiten Handlung kein Anlal3, dader Tod desOpfersnicht sein
priméaresZid igt. Er hat daher aussainer Sicht allesErforderliche getan; handdt essich somit umeinen
beendeten Versuch, so mufdte er, um zurticktreten zu kénnen, gemal3§ 241 1 2.Alt. den drohenden
Tod abwenden. Wenn dlerdingsdie Verletzung nicht |ebensgefahrlichit, ist die Erfol gsabwendung
und damit der Ruicktritt unmdglich. DaweiteresHandeln fir den Téter snnlosist und er seinprimares
Zid erreicht hat, soll er somit nach einem Teil der Literatur nicht vom versuchten Totschlag zuriick-
treten konnen. Die Erstrebung des Todeserfolgeswiirde e nen neuen Entschluf3 erforderlich machen;
der Verzicht auf die Totung stelle keine bewuf3te Riickkehr in die Legalitét dar (Puppe NStz 1990, 433)
und kénne daher durch die Zubilligung eines Ruicktritts nicht bel ohnt werden. Der Téter, der nach
vollsténdiger Zielerreichung aufhort, stellt weder seine Rechtstreue unter Beweisnoch verwischt er
den rechtserschiitternden Eindruck des Versuchs, noch hat er eine,,goldene Briicke" zurtick indie
Rechtsordnung betreten noch verdient er eine Pramierung seines Verhatens, so dal3der Grund der
Strafbefreiung nach keiner der 0.g. Theorien hier vorliegt.

b) Umjedoch nicht denjenigen zu benachteiligen, der nur den Erfolgsaintritt billigendin Kauf nimmt, wird
manmitdem 1. Strafsenat (BGH NJW 1990, 263) auch diesem Téter dieMoglichkeit desRUcktrittsoffen
halten miissen. Um zur Riicktrittsmoglichkelt zu gelangen, miféte man ansonsten - indubio proreo -
s nnwidrigerwei sedavon ausgehen, der Téter habe mit direktem Vorsatz beziiglich des Todeserfolges
gehanddt.
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5

Dieser Ansicht hat sich auch der Grof3e Senat in Straf sachen angeschl ossen, der diesen Standpunktin
NJW 1993, 2061 wiefolgt begriindet (bestétigtinBGH NStZ 1997, 593; StV 1997, 128): Die Tat, von der der
Téter zurlicktreten kannund will, ist die Tat im sachlich - rechtlichen Sinn, also dieim gesetzlichen
Tatbestand umschriebene tatbestandsmalidige Handlung sowie der Eintritt destatbestandsméldigen
Erfolges. Hierauf ist der strafwiirdige Vorsatz des Téters geri chtet; dementsprechend beschrénkt sich
beim unbeendeten Versuch der Entschluf3, die weitere Tatausftihrung aufzugeben, auf die Verwirkli-
chung der gesatzlichen Tatbestandsmerkma e. Auf weltere Absichten, Beweggriinde oder Zidekommt
esweder fUr den strafbaren Versuch noch fur dessen Spiegel bild, den Riicktritt, an. Ebensowenigwie
bei der Freiwilligkeit der Tataufgabe el ne sittliche oder ethische Bewertung der Rucktrittsmotive er-
folgt, kommt esbeim rein &ul3erlichen Aufgeben der Tat auf den Beweggrund des Téatersan. Das
Erforderniseines, honorierbaren Verzichts* oder einer ,, Umkehr in die Rechtsordnung*” findet im
Gesetzeswortlaut des § 24 keine Stiitze. Das Gesetz honoriert dlein den freiwilligen Verzicht auf mog-
lichesWeiterhandeln mit Straffreiheit. Fur zusétzlichewertende Elementeistin § 24 kein Raum.

Der Grof3e Senat betont noch einmal diekriminal politische Unbedenklichkeit dieses Ergebnisses:

|st bereits eine konkrete Geféhrdung des Opfers eingetreten, so wird das VVorliegen eines beendeten
Versuchsanzunehmen sein, bel dem der Téter gemal3§ 241 1, 2. Alt. bzw. nach § 241 2 Streffreiheit
nur durch aktives Tun erreichen kann. In diesem Sinne hélt auch der Téter den Erfolgseintritt fir
maoglich, der dietatsachlichen Umsténde kennt, dieden Erfolgseintritt alsnaheliegend erscheinenlas-
sen. Geradebel schwerer Gewaltanwendung und erheblicher Verletzung des Opfersliegt diese An-
nahme nahe, so dal3 an el nen unbeendeten Versuch strenge Anforderungen gestel It werden miissen.

Der Versuchigt fehlgeschlagen und damit ein Rucktritt ausgeschl ossen, wenn nach anfanglichem Mif3-
lingen ein Weiterhandeln nicht mehr moglichist, weil die eingesetzten Tatmittel erschopft sind und
andere, gleich geeignete Tatmittel dem Téter nicht zur Verfligung stehen, die ohne zeitliche Zasur
eingesetzt werden konnten.

DieMoglichkeit des strafbefrel enden Ricktritts dient gleichzeitig dem Schutz des Opfers, dasauch
dann bereitsgefahrdet sein kann, wenn der Téater sein primares Handlungsziel bereitserreicht hat.

Handelt essichum einen,, qualifizierten Versuch®, bei dem ein anderer Tatbestand bereitsvoll ver-
wirklichtist, sowird diesevollendete Tat von der strafbefrelenden Wirkung des Riicktrittsnicht erfal,
sodal3der Téater wegen dieser Tat noch bestraft wird.

(Literaturhinwel's: Rudolphi, JZ 1991, 524, 527; Herzberg, JR 1991, 158; Puppe, JZ 1993, 361; NStZ 1990, 433; Hauff,
Rucktritt vom Versuch - Diskussion ohne Ende, 1993, 301f.)

Beendeter Versuch bei Gleichgiltigkeit

Fall nachBGH NStZ 1995, 121: Der Téter T sticht dem Opfer O zweimal ein Springmesser in den Bauch, wobei er dessen
Tod billigend in Kauf nimmt. Nach den Feststellungen des Gerichts macht sich der Téater tber die Mdglichkeit des
spateren Erfolgseintritts keine Gedanken. Kann T dadurch zurlicktreten, dald er auf einen weiteren Stich freiwillig
verzichtet?

Macht sich der Tater nach der letzten AusfihrungshandlungkeineVor stellung tiber die Folgen
seinesTuns, soliegt ein beendeter Versuch vor, von dem der Téter nur durch aktives Abwenden des
Erfolgs(§ 241 1, 2. Alt.) oder entsprechendes Bemuihen (§ 241 2) zurticktreten kann. In diesem Fall rechnet
der Tater mit der M6glichkeit desErfolgseintritts; er hat die Gefahr geschaffen und muf3siejetzt durch
positives Tun besaitigen. Wirdeman hier darauf abstellen, dal3der Gleichgiltigeauch das Ausblelben des
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1

Erfolgsfur moglich hdt und deshal b einen unbeendeten Versuch annehmen, von dem der Téter durch
blof3es Nichtweiterhandeln gema’ § 241 1, 1. Alt. strafbefreiend zurticktreten kann, sokameder Téter in
den Genul3der Straffreiheit, obwohl er keine Distanzierung von seiner Tat, geschweigedenn eineinnere
Umkehr, erkennen 18%. Diesstiinde mit der nach 8§ 24 geltenden Wertentscheidung nicht im Einklang. Der
Lechtfertige oder Gleichgtiltige verdient keinebevorzugte Behandlungim Verhdtnis zu demjenigen, der
zur Zeit des Rucktritts Gber die mdglichen Folgen seines Tuns nachdenkt und nur durch positives Tun
zurUcktreten kann, wenn er den Erfolgsaintritt fir moglich hét.

(Kritisch dazu Puppe, NStZ 1995, 403 ff.)

. DieAbgrenzung: unbeendeter Ver such - fehlgeschlagener Versuch

Waéhrend esbei der Abgrenzung des unbeendeten Versuchs zum beendeten Versuchumdie Frageging,
wasder Tater tun muisse, um strafbefreiend zurlicktreten zu kdnnen, geht esjetzt um die Frage, ob der
Téter Uberhaupt noch zurticktreten kann: st der Versuch des Téatersfehlgeschlagen und hat der Téter den
Fehlschlag erkannt, soist eln Riicktritt ausgeschl ossen.

Auch beim fehlgeschlagenen Ver such entscheidet die subjektive Sichtweise des Taters. Der
Versuch ist fehlgeschlagen, wenn der Téater erkennt, dald sein Ver halten nicht oder nicht mehr
zum Erfolgseintritt flhren kann oder dal3 der Erfolgseintritt zwar moglich, aber fir ihn sinnlos
gewordenist.

Daauch beim fehlgeschlagenen Versuch der Téter erkennt, dal3er zur Erfolgsherbeifiihrung eigentlich
noch weiter handeln miifte, handelt essich umeinen Unterfall desunbeendeten Versuchs; die Besonder-
heit besteht alerdingsdarin, dal3der Téter die Erfolglosigkeit oder die Sinnlosigkeit weiterer Schritte
erkennt.

(Exkurs: Nach a.A. handelt es sich um die Abgrenzung unbeendeter / beendeter Versuch, vgl. Schdnke-Schréder-Stree
§ 24 Rz. 14/ 15; diesist aber meines Erachtensfal sch, weil auch beim unbeendeten Versuch der Téter den Erfolgseintritt
fur moglich halt).

A - KLAUSURTIP: DieFrage, obder Versuch bereitsfehlgeschlagenist mit der Folge, daR ein Riick-
tritt zu diesem Zeitpunkt bereitsausgeschlossenigt, stellt sich insbesonderein den Fallen, in denen der
Téter von weiteren moglichen, aber in seinem urspriinglichen Tatplan nicht vorgesehenen Handlungen
abl &%t oder aber er gezwungenist, das Tatmittel zu wechsaln.

Beispiel: Tater T wollte das Opfer O mit einem Schul3 téten, schiefdt aber vorbei; alternativ: nachdem er das Magazin
verschossen hat, stellt er fest, dal? das Opfer unverletzt ist, er es aber noch erstechen oder erwirgen kdnnte, nimmt
davon alerdingsfreiwillig Abstand.

Hier stellt SchdieFrage, ob bereitsjeder einzelne Akt einisoliert fehlgeschlagener Versuchist, vondem
der Téter nicht mehr zurlicktreten kann oder ob man das gesamte Geschehen alsEinheit betrachtet.

Gesamtbetr achtungdehr e (BGH NJW 1994, 1670; St 39, 221, 229; 34, 53; NStZ 1986, 264)

Bei einem einheitlichen Geschehen liegt in der Abgabe einesweiteren Schussesoder der Ver-
wendung einesneuen Tatmittelsnur die Aufrechter haltung bzw. Weiter fiihrung eineseinmal
gefaldten Tatentschlusses. Diesgilt auch dann, wenn der Téter an die Verwendung desanderen Mittels
bel der Tatplanung noch gar nicht gedacht hatte. Der Versuchist aber nur solangenicht fehlgeschlagen, ds
dem Téter erkanntermal3en ohne zeitliche Zasur ein anderes sofort elnsetzbares Mittel zur Verfligung
steht, daessich nur dann um einen einheitlichen Lebensvorgang handelt (BGH NJwW 1994, 1670; 1990, 263).

Harald Langels: Strafrecht AT~ 149



8 40 Der Rucktritt desAlleintéters. § 24| Haradd Langds Strafrecht AT

A - KLAUSURTIP: Dieswird mannochwiefolgt ergénzen missen:

0 Fr einen Rucktritt ist nur dort Raum, wo nicht nur das Tatmittel sofort und ohne zeitliche Zasur

verflgbar war, sondern auch ausder Sicht des Tétersdasalternative Mittel ebensowenig risiko-
behaftet war wiedaserste Mittel.
Beispiel: Wer ein Opfer aus dem Hinterhalt ohne personliches Risiko erschief3en wollte, kann nicht von sich
behaupten, durch den freiwilligen Verzicht auf ein Erwiirgen beim Kampf ,Mann gegen Mann“ strafbefreiend
zurlickgetreten zu sein. Etwas anderes kann nur gelten, wenn auch das Wirgen infolge der erheblichen kor-
perlichen Uberlegenheit ebensowenig riskant war wie der hinterhéltige Schul.

0 EinRUcktritt scheidet ebenfalsaus, wenn durch daszweite Tatmittel dieZiele des Tatersdurchkreuzt
werden.
Beispiel: Wollte der Téter den Tod des Opfersal s Ungllicksfall darstellen, so niitzt ihm nach Fehlschlag desersten
Versuchs die Option nichts mehr, das Opfer auch erschief3en zu kdnnen.

0 Auchvonenemfortgesetzten Versuch kann der Téter nicht mehr insgesamt strafbefreiend zurticktre-
ten, dadiefortgesetzte Handlung kein geeignetesKriterium zur Beurteilung der Frageist, ob mehrerer
auf dasgleicheZid gerichtete Versuche eine Einheit bilden.

Fall nachBGH NJW 1994, 1670: Der Téater will dasOpfer erpressen. Nach 2 gescheiterten Versuchen der Geldiiber-
gabe nimmt er freiwillig Abstand von der Absicht, die angekiindigte Drohung wahrzumachen.

Eingrafbefreiender Rucktritt gemal38§ 241 1, 1. Alt. wiirdevoraussetzen, dal3 dieeinzelnen Versuche
der Gelduibergabeeine Einheit bilden. Die Rechtsfigur der fortgesetzten Handlung, dieeinerechtliche
Einheit zwischen den einzelnen Handlungen herstdllenkonnte, ist dabel keintauglichesKriterium, well
hier dasfir die Rucktrittsei nheit erforderliche Merkma desraumlichen und zeitlichen Zusammenhangs
fehlt. Andersalsin den Féllen der natiirlichen Handlungseinheit, in denen der Téter, und sei esauch
unter Wechsel des Tatmittels, unmittel bar mit seinen Versuchen fortfahrt, steht der Téter bei einem
fortgesetzten Versuch immer wieder vor der Frage, ob er sein bei den ersten Ansdtzen gescheitertes
Vorhaben fortsetzen soll. Diese Uberlegungsfrist reift auch bei einer einheitlichen Tatplanung das Vor-
haben derart auseinander, dal3der schliefdich gefalde Entschlul3 zur Aufgabe dievorangegangenen, in
sich abgeschl ossenen und fehlgeschlagenen Angriffe auf das geschiitzte Rechtsgut nicht erfassen
kann. Esist auch unter kriminal politischen Aspekten kein Grund daf Ur ersichtlich, den Téter von vor-
angegangenen, fehl geschlagenen Versuchen, die das Rechtsgut bereitsgefahrdet haben, nachtréglich
freazugdlen.

M - KLAUSURTIP: Zusammenfassend |&% sich feststellen, dal3 durch die K ombination von,, Gesamt-
betrachtung” und,, Rucktrittshorizont“ der BGH zu einer ausgesprochen téterfreundlichen Rechtspre-
chungneigt:

Gesamtbetrachtung:

Solange das| etzte sofort e nsetzbare und ebensoweni g riskante Tatmittel nicht zum Einsatz gekommen
i, ist der Versuch noch nicht fehl geschlagen, wenn essich um einen elnheitlichen L ebenssachverhalt
handelt.

Rucktrittshorizont:

Solangeder Téter nach Ausfiihrung desletzten Tellaktesglaubt, zur Erfolgsherbeifiihrung noch weiter
handeln zu miissen, ist der Versuch unbeendet. Diesgilt auch dann, wenn der Téter vonvornherein mit
einem konkreten Tatplan zu Werke gegangen ist, von dem er anschlief3end gezwungenermal3en ab-
weichenmul¥e.
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2)

3)

Kritik an der Gesamtbetrachtungdehre

Daranwird kritisiert, dal3d dadurch gerade derjenige skrupellose und zu allem bereite Téter privilegiert
werde, der von vornherein mit alem rechnet und nach anfanglichem Scheitern noch weltere Redlis erungs-
maoglichkeiten kennt. Dieser Téter kdnne s ch beliebige Fehlschiégeleisten, daer durch schlichtesNichts-
tun mit der Folge volliger Straflosigkeit zurilicktreten kénne, solange er das Opfer noch nicht getroffen
habe. Dem Ruicktrittswilligen sai daher zuraten, moglichst lange tatbesessen zu bleiben und nach anderen
Fortsetzungsmoglichkeiten Ausschau zu haten. Auch krimind politisch sei nicht einzusehen, warum jedes
Strafbedirfnisentfale, wenn der Téter beliebig vide, ex anteerfolgstaugliche Mittel einsetze, um anschlie-
[3end durch schlichtes Abstandnehmen strafl os ausgehen zu konnen.

a) Umeinderartiges Ergebniszu vermeiden, wurde die Einzelaktstheor ie (Backmann, JuS 1981, 340;
Ulsenheimer, Grundfragen des Riicktrittsvom Versuch 1976, 240) entwickelt: Danach liegt ein beendeter Ver-
suchvor, wenn der Téter den Einzel akt ausgefuhrt hat, den er bel Tatbeginnfir erforderlich hielt und
der auch in mehreren Handlungen bestehen kann. Hat der Téter den Kausal verlauf ausder Hand
gegeben, so kann dessen rechtserschiitternder Eindruck durch ein blof3esUnterlassen welterer Versu-
chenicht mehr besaitigt werden.

Diese Einzel aktstheorie nimmt jedoch dem Téter zu einem sehr friihen Zeitpunkt bereitsdie M églich-
keit, durch Aufgabeweiterer Tatausf ihrung zurtickzutreten, waskriminal politisch problematisch er-
scheint. Esgibt daher zahlrei che Versuche, diese Einzel aktstheorie zu modifizieren.

b) Puppe(Nstz 1986, 14, 16) will nach der Theorieder natlirlichen Ver suchshandlungseinheit einen
unbeendeten Versuch annehmen, wenn dasbisherige Verhadten mit einem maglichenwelteren Verhdten
einenatirlicheHandlungsainheit bilden wiirde. Ein beendeter Versuch liegt danach vor, wenninener
weiteren Handlung eine neue Tat liegen wiirde, diezum bisherigen Verhdtenin Tatmehrheit stiinde.

C) Herzberg(NJw 1988, 1559) will bel mehreren moglichen Ausfiihrungshandlungen einenqualifizierten
Ver such annehmen, wobel man nach der 1. Ausfiihrungshandlung nur noch dieweiteren Moglichkel -
ten aufgeben kdnne, aber dadurch nicht mehr von der ersten, isoliert fehlgeschlagenen Handlung zu-
rucktreten kann, wenn der Téter die 1. Handlung bereitsfur erfolgversprechend hielt: Dal3 der Téter
davon nicht mehr zurticktreten kdnne, sei wegen der bereits eingetretenen Gefahrdung des Opfers
durchdie 1. Handlung sachgerecht (Herzberg NJW 1988, 1559, 1564 f.). Aber wem ist damit gedient, dal3
der T&ter nach dem 1. Teilakt nicht mehr zuriicktreten kann?

d) Eser (Schonke- Schroder- Eser § 24 Rz. 18) will dabei auf der Basiseiner modifizierten Einzelakts-
theorieenen unbeendeten Versuch annehmen, solangedem Téter sein bisheriges Verhadten alsnoch
nicht erfolgstauglich erscheint (, sich sein Verhalten noch nicht versel bstandigt hat*).

0 Glaubt der Téter, sein Verhalten konne den Erfol gseintritt bereitsbewirken, andererseitsder Er-
folg aber noch durch Gegenmal3nahmen abgewendet werden kann (= “ relative Verselbstandigung*),
so liegt ein unbeendeter Versuch vor.

0 Glaubt der Téter, den Erfolgseintritt nicht mehr abwenden zu kdnnen (,, absol ute Versdbstandigung*),
50 liegt ein fehlgeschlagener Versuch vor, wenn der Erfolg dennoch ausbleibt (Schonke-Schréder-
Eser § 24Rz. 21).

AL-Klausurstrategie
Inder Klausur gelangen Sieauf der Basisder BGH- Rechtsprechung auf jeden Fall zu enem vertretbaren

Ergebnis, auch dieKritiker haben bisher me nesErachtensnach noch keine praktikabl ere L 6sung gefunden,
dieim Einzelfal stetszu gerechten (?) Ergebnissen gelangt und sicheinem sofort erschliefd. Folgen Sie

Harald Langels: Strafrecht AT 151



8 40 Der Rucktritt desAlleintéters. § 24| Haradd Langds Strafrecht AT

1

2)

daher dem BGH und behdten Sievermeintliche Fragwiirdigkeit der Ergebnissein absurden (1) Einzelfé-
lenimAuge.

Beispidl: 100 SchuRim Lauf, 99 x vorbel geschossen: Straflosigkeit dadurch, dal3der Téter auf den 100. Schu3freiwillig
verzichtet.

EinegefuhlsméigeKontrolledesauf der Basisvon Gesamtbetr achtung und Ricktrittshorizont ge-
fundenen Ergebni sseskann anhand der Frage erfolgen, ob der Téter angesichtsder vonihm heraufbe-
schworenen Gefahr und der Art seiner RUcktrittsbemihungen die Pramieder Straffreiheit verdient (so
auch die Rechtsprechung, die von einer ,, honorierfahigen Umkehrleistung” spricht).

Rudolphi (SK- § 24Rz. 14mwN.) gel angt zum gleichen Ergebnis, indem er vom Boden der Straf zwecktheorie
ausfragt, ob angesichtsder Riicktrittdeistung des Tétersaus spezia - oder general préventiver Sicht eine
Bestrafung des Téaters notwendig erscheint.

Die Freiwilligkeit des Rucktritts

Nach der Rechtsprechung (BGH St 35, 187; OL G Diisseldorf StV 1999, 596) entscheidet Uber die Freiwilligkeit
einepsychologisierende Betrachtungsweise, ob also der Tater durch elne &ul3ere Zwangsl age oder
durch starken seelischen Druck daran gehindert war, die Tat zu vollenden, oder ob er nochHerr seiner
Entschlissewar. DieFreiwilligkeit ist als subjektivesMoment aus der Sicht des Téters zu beurteilen.
Entscheidend ist also dieinnere Einstellung, so dal3 objektive Gegebenheiten nur Riickschllisse auf die
innere Eingtelung ermdglichen.

InIrrtumsfallen entscheidet dieVor stellung des T ater s: Daher ist ein Riicktritt vom Versuch auch dann
noch maglich, wenn die Tat nach objektiven Mal3st8ben gescheitert ist, der Téter die Vorstellung subjek-
tiv aber noch fir moglich halt.

Autonome- heteronome M otive (Lackner-Kihl § 24 Rz. 16; Jescheck-Weigend § 51111 2m.w.N.)
a AutonomeMotive

Der Téter tritt freiwillig zurtick, wenn er sich ohne Erschwerung der ul3eren Ausfuihrungssituationin
freier Selbstbestimmung aufgrund von inneren Beweggriinden (wie Scham, Reue, Mitleid, Angst vor Straf-
verfolgung) zur Umkehr entschlief3t. Auch der Appell des Opfersoder die Bedenken der Beteiligten
konnen zur Freiwilligkeit fihren; ebensowenig braucht dasMotiv ethisch billigensvert zu sein (Schonke-
Schroder-Eser § 24 Rz. 44).

b) HeteronomeMotive

Heteronome Motivelassen den Téter fremdbestimmt von seinem Vorhaben abriicken und kénnen
daher die Strafwirdigkeit des Verhatensnicht entfallenlassen. Diese heteronomen Motiveliegen zum
einenvor, wenndem Téter die Tat objektiv unmdglichist; eshandelt sich dann um einen fehlgeschlage-
nen Versuch. Unfreiwillig handelt auch derjenige, der sich infolge subjektiver Unmdglichkeit an der
Tatausfuhrung gehindert sieht, weil sich dasRisiko deutlich erhoht hat, die Beute deutlich hinter den
Erwartungen zurtickgebliebenist etc. Eshandelt sich dabel umeine Art,, Wegfa | der Geschéftsgrund-
lage" (Herzbergin Festschrift fiir Lackner, 358).

DieEntdeckung des Tétersdurch das Opfer schlief?t die Freiwilligkeit des Rucktrittsnicht zwingend
aus. Diesgilt insbesonderein Fallen wie der geplanten Totung, wo der Téter von Seiten des Opfers
nach der Tat nichts zu beftirchten hat oder eines geplanten Raubes, well dort der Téter die Entdeckung
durch das Opfer jabewuf3t insKalkil gezogen hat. Die Entdeckung stellt daher ausder Sicht des
Téaerskeinenachtellige Veranderung desvorgestellten Geschehensdar.
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4)

5)

3) DieLehrevon der Verbrecherver nunft (Roxin, Krimina politik und Strafrechtssystem, S. 36 ff.)

Nachener 3. Anscht kanndieFreiwilligkeit nur durch eine Wertung ermittelt werden. Ausgehend von
der spezia- und generd praventiven Funktion der Strafe miisse gepriift werden, ob e ne Bestrafung
desTéatersim Einzelfall gebotenist. Tritt ein Téter nur zurtick, weil ihm diesdie,, Verbrechervernunt*
gebietet, so zeigt er damit nur seine besondere Gefahrlichkeit und muf3 bestraft werden. Unfreiwillig
handelt dso,, der hart gesottene Delinquent, der Risiken und Chancen des Tatplanskuihl abwagt und
seine Plane entdeckt sieht oder aus sonstigen Griinden die Tatdurchf ihrung fur gefahrdet halt” . Wer
hingegen ohnekonkreten Anlal3in einer Situation umgekehrtist, inder ein,, verniinftiger Verbrecher*
weitergehandelt hétte, zeigt dadurch, dal3er auspraventiven Grinden nicht bestraft werden mul3, well
erfrawilligindieLegaitét zurlickgekehrt ist.

AL-Klausurstrategie

In der Klausur wird man nach allen 3 Auffassungen zu den glel chen Ergebni ssen gelangen. Daher bietet
sichfolgendeVorgehensweisean:

a) Der Téter handdt freiwillig, wenn er ausautonomen Motiven heraushandelt; dadiese ausschlieldich
vonihm selbst ssammen, bleibt er Herr seiner Entschltisse (BGH). Im tibrigen bedarf eshier weder aus
spezid- noch ausgenera praventiven Griinden einer Bestrafung.

b) Der Téater handelt unfreiwillig, wennihm die Entschlul¥fassung durch aufere Faktoren abgenommen
wurde, er lediglich seiner Verbrechervernunft fol gt und daher bestraft werden mulf3.

c) LaxschdieFraglichkeatnicht aufkldren, sogilt zugunsten des Tétersdie Vermutung, er habefreiwillig
gehandelt: indubio proreo (BGH St 35, 95).

Dielrrtumsfalle

Beachten Sieaber, dal3 Uber die Freiwilligkeitimmer dieinnere Einstellung entscheidet, wasin Irrtums-
félenwiederum besondere Bedeutung hat:

a) Glaubt der Tater schirrigerwei seentdeckt und bricht er daraufhin die Tat ab, weil er sefir nunmehr
undurchfUhrbar hét, so handdt er unfreiwillig.

b) Anderersaitstritt derjenigefreiwillig zurtick, der nicht weil3, dal3die Polizel bereitsinformiertistund
daher die Tat keine Aussicht auf Erfolg gehabt héite.

IV. Die Voraussetzungen der einzelnen Ricktrittsalter nativen im Detail

1

Der Rucktritt vom unbeendeten Versuch: §241 1, 1. Alt.

Der Tater mul3 dieweitere TatausfUhrung freiwillig aufgeben. Dies setzt voraus, dal3der Téater keine
welteren Handlungen mehr vornimmt, die auf die Vollendung der Tat gerichtet waren. Dabel ist umdtritten,
inwiefern der Téter von der Tatbegehung Abstand nehmen mul.

a) NacheinemTell der Literatur (Herzberg, FSfiir H. Kaufmann, S. 723 ff; Lenckner FSfir Gallas, S. 303ff.) soll es
genuigen, dal3der Téter dieTatinihrem,, hier und jetzt* aufgibt; ene Aufgabelége danach auch dann
vor, wenn der Téter sichweitere Aktevorbehdt. Esgeniigt also demnach die Aufgabeder konkre-
ten Ausfiihrungshandlung.

Harald Langels: Strafrecht AT~ 153



8 40 Der Rucktritt desAlleintéters. § 24| Haradd Langds Strafrecht AT

b) Nachh.M. (BGH St 33,142, 145; 34, 53, 57; Schonke-Schrider- Eser Rz. 39, 40; Wessels-Beulke Rz. 641; K iiper JZ
1979, S. 779ff. mw.N.) ist jedoch eine Aufgabe desgesamten Tatplanserforderlich, d so ein Abstand-
nehmen vom versuchten und e nem etwai gen aguival enten Angyiff auf dasgleiche Objekt. Eine Tatauf-
gabeerfordert a so die Aufgabe des materiell-rechtlichen Tatbestandes, nicht nur der konkreten Aus-
flhrung (BGH st 35, 187); allerdingsist elne Aufgabe auch dann zu bejahen, wenn der Téter von der
weiteren Ausf iihrung seiner geplanten konkreten Tat nur desha b Abstand nimmt, um spéter einean-
dere, inihrem Angriffszid oder ihrer Begehungswei sewesentlich abwei chende Tat zu begehen. Ent-
scheidend ist danach, ob eine | dentitét zwischen dem bisherigen Téaterverhaten (daszum Versuch fiihrte)
und elnem etwai gen spéteren Verhalten besteht, mit dem der Téter dieseskonkrete Rechtsgut noch
verletzen kann. Stinde das aufgegebene Verha ten mit dem kiinftigen Verhdtenin Tateinhelt, soreicht
die Aufgabe des bisherigen Verhatens nicht. Wirde daskiinftige Verhalten jedoch eine andere Tat
dargtelen, diezum bisherigen Versuch in Tatmehrheit stinde, so gewahrt die Aufgabe desbisherigen
Verhaltens Straffreiheit. So kann der blof3e Aufschub der Tatbestandsverwirklichung fur einen kon-
kreten Zeitraum keine Straffreiheit gewahren, wenn die bisherigen Tatbe trégewirksam blelben sollen.
Beispiel: Hat der Téater bereitsangefangen, ein Loch in die Mauer zu stemmen und verschiebt er die Tat um einen
Tag, weil entgegen seiner vorherigen Einschétzung die Bewohner ihre geplante Urlaubsrei se noch nicht angetreten
haben, so gibt er sein Vorhaben nicht auf.

2) Der Rucktritt vom beendeten Versuch: § 241 1, 2. Alt.

Glaubt der Téter nach der letzten Ausfiihrungshandlung, der Erfolg werde nunmehr auch ohneweitere
deliktische Zwischenschritte eintreten, so kann er unter 3 Vor aussetzungen zurticktreten:

a) Aktiveauf Erfolgsverhinderunggerichtete Tatigkeit

Der Tater muld durch bewul3tesund gewolltes positives Tun dievon ihm in Gang gesetzte
Kausalketteunter brechen. Seine Rucktrittstétigkeit muld dabel erkennen lassen, dal3er den dro-
henden Erfolg verhindern will. Halt der Téter seine RUcktrittsbemihungen fir geeignet, den Erfolg zu
verhindern, so entfélt der Rucktritt nicht durch den Nachweis, es hétte noch eineaussichtsreichere
Moglichkeit gegeben (h.M., zB.BGH StV 1999, 204; St 33, 301; Schinke-Schréder-Eser § 24 Rz. 59; aber direitig;
aA.u.a Herzberg NJW 1989, 862).

Andersliegen die Dinge aber, wenn der Téter sich bewuf3t mit Mal3nahmen begnigt, die den Erfolg
moglicherwel se nicht abwenden, wenn der Téter well3, dal? eserfol gversprechendere M oglichkelten
gibt.

Beispiel: So geniigt esnach BGH St 31, 46, 49 nicht, dal3 der Téter das bewuf3tlose schwerverletzte Opfer vor den
Seiteneingang eines Krankenhauses legt; er muf3 seine Rettungsmdglichkeiten voll ausschdpfen und dastun, was
nach seiner Ansicht die grof3tmdglichen Rettungschancen bietet. Dies gilt auch dann, wenn seine unzureichenden
Mal3nahmen den Erfolg letztlich abgewendet haben.

b) DieRiucktrittsbemiihungen desTater smuissen den Erfolgseintritt verhindert haben.

ad) Da der Tater das Risiko desihm zurechenbaren Erfolgseintritts tr&gt, missen seine
Rucktrittsbemihungen erfolgreich sein. Er wird selbst dann wegen Vollendung bestraft, wenn
er allesMenschenmdgliche unternommen hat, um das Opfer zu retten, der Erfolg aber dennoch
eintritt und sei esauch nur infol ge aulRergewdhnlicher Umsténde oder hoherer Gewalt (Jescheck-
Weigend § 51111 3; SK-Rudolphi § 24 Rz. 16; LK- Vogler § 24 Rz. 15; aA. Herzberg ZStW 85, 867, 883; Jakobs
26/13: keine Vollendung, weil der Téter zur Zeit des Erfolgseintrittskeinen Vollendungsvorsatz hat).
Beispiel: Der Téter wird wegen vollendeter Tat bestraft, wenn er das Opfer in dieKlinik bringenwill, jedochin
einen Stau gerdt und das Opfer verblutet.
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A - KLAUSURTIP: Ineinemderartigen Fall wiirden Siein der Klausur mit der vollendeten Tat
beginnen und im Rahmen der objektiven Zurechnung des Erfolgseintrittsfeststellen, dal3trotz
dieser Abweichungim Kausaverlauf der Erfolg dem Téter noch zuzurechnenist.

bb) Auf der anderen Seitemul3der Tater nicht diealleinigeUr sacheder Erfolgsabwendung
setzen; esreicht, wenn er einen Kausal prozef3in Gang setzt, z.B. einen Krankenwagen ruft. Bei
mangelnder Kausalitét allerdings (Krankenwagen wurde bereits durch Passanten alarmiert) schei det
82411, 2 Alt. aus; esverbleibt aber § 241 2.

¢) Der Rucktritt mul3freiwilligerfolgt sein (vgl. obeniV.)

3) Der Rucktritt vom ver meintlich vollendbaren Versuch: 8§ 241 2
a) Der Erfolgist nicht (oder nichtin zurechenbarer Weise) eingetr eten.

aa) Der Erfolgist nicht eingetreten, weil die Tat objektiv fehlgeschlagen ist, ohne dal3der Téter den
Fehlschlag erkannt hétte (sonst ist Riicktritt ausgeschl ossen).

bb) Der Erfolg konnte von vornherein nicht eintreten, weil der Versuch untauglich war, ohnedal3 der
Téter die Untauglichkeit erkannt hatte (Hat er nachtraglich die Untauglichkeit festgestelIt, ist Riicktritt
ebenfalls ausgeschlossen).

cc) Drittesind dem Téter zuvorgekommen und haben den rettenden Kausal verlauf in Gang gesetzt.
b) Fur dasAusblelben desErfolgeswar dasTéter ver halten nicht kausal.

c) Der Téter hat Sich ernsthaft und freiwilligbemaht, den Erfolg zu ver hindern. Ander Freiwil-
ligkeit fehlt es, wenn er den Fehlschlag / die Untauglichkeit seines Versuchs erkannt hat. Ernsthaft it
sein Bemiihen dann, wenn er alestut, was nach seiner Uberzeugung zur Erfol gsabwendung erforder-
lichist, wobei vollig abwegige Rettungsversuche aufier Betracht bleiben (z.B. heiReMilch bel Vergiftung).

Stehendem Téter zwel unterschiedlicheMittel zur Verfligung, von denen das eine den Erfolg wesent-
lich g cherer wiirde abdecken kénnen, so mul3sich der Téter fir diesesMittel entschieden haben (BGH
St 31,49). Scheitert eine Bemuihung, o muf3der Téter neue Schritte zur Erfolgsabwendung vornehmen
(BGHMDR 1978, 279).

Schaltet der Téater Drittein seine Rettungsbemiihungen ein, so mul3 er sich vergewissern, dal3die
Dritten dasNotwendigetun (BGH StV 1997, 244).

V. Die denkbaren Irrtumskollisionen im Ricktrittsrecht

Daessowohl bei der Abgrenzung des unbeendeten vom beendeten Versuch wieauch beim fehlgeschla
genen Versuch stetsauf die Téatervorgte lung ankommt, snd mannigfatigel rrtumskonstellationen denkbar;
hinzu kommt, dal3 auch der untaugliche Versuch stetsauf eéinem Irrtum beruht. Es stellt sich daher die
Frage, wiesich dieeinzelnen Irrtimer auf die M oglichkeit des Tatersauswirken, strafbefreiend zurtick-
treten zu konnen.
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1) Der Rucktritt vom untauglichen Versuch

Der Téter hat bei Begehung der Tat verkannt, dal3infolge der fehlenden Téterqualitét, desuntauglichen
Objektsoder desuntauglichen Mittel sder angestrebte Taterfolg niema swiirde eintreten konnen.

a)

b)

Hat der Téter nach seiner Ausfuhrungshandlung die Untauglichkeit erkannt, ist der Riicktritt ausge-
schlossen.

Glaubt er auch nach seiner Ausfuihrungshandlung, der Erfolg kénnenoch eintreten, soist ein straf-
befreiender RUcktritt moglich:

aa) 82411, 1. Alt.: Irrt sich z.B. der Téter Uber die Untauglichkeit desMittels(z.B.: T will das Opfer mit
Puderzucker vergiften), glaubt aber, nach der Ausfiihrungshandlung noch weiter handeln zu missen
(weil dieDosisin der ersten Tasse nach seiner Sicht nicht ausreichen wiirde), So kann er durch freiwillige
Aufgabeweiterer Tatausflihrung strafbefreiend zurticktreten.

bb) § 241 2: Glaubt der Téter nach der Ausfihrungshandlung, alleszur Erfolgsherbeifiihrung Nétige
getan zu haben, so kann er dadurch zuriicktreten, dal3 er sich ernsthaft und freiwillig bemiht, den
vermeintlich drohenden Erfolg abzuwenden.
Beispiel: Der Téter ruft einen Krankenwagen, nachdem das Opfer eine vermeintlich ausreichende Menge
»Gift* zusich genommen hat.

2) Der fehlgeschlagene Versuch

a)

b)

Ist der Versuch objektiv fehlgeschlagen und hat der Téter das Scheitern der Tat erkannt, soist der
Rcktritt ausgeschl ossen (siehe oben).

I st der Versuch objektiv fehlgeschlagen, ohne dal3 der Téater das Scheitern erkannt hat, soist ein
Rucktritt moglich, daesauf die Sichtwel sedes Tatersankommt.

ag) §241 1, 1. Alt.

Beispiel: T will O erschief3en. Die Ehefrau des T hatte alerdings die Waffe entladen, dabei aber die Kugel im
Lauf vergessen. Nachdem T den O mit dem ersten (und objektiv einzigen) Schul? verfehlt hat, verzichtet er
freiwillig auf die Abgabe eines zweiten (objektiv nicht mdglichen) Schusses: T ist durch diefreiwillige Aufgabe
weiterer Tatausfiihrung zurtickgetreten.

bb)§ 241 2

Beispidl: T hat O einen StreifschulR an der Hiifte versetzt, der aber nicht lebensgefahrlichist. T glaubt, O werde
in Kirze sterben und alarmiert einen Krankenwagen, um das Leben des O zu retten. Er ist vom versuchten
Totschlag zurtickgetreten durch ernsthaftes und freiwilliges Bemiihen um die Erfolgsabwendung; aber: Es
handelt sich um einen qualifizierten Versuch, bei dem der Ricktritt nur den versuchten Totschlag erfaldt. Der
Téter bleibt wegen vollendeter gefahrlicher Korperverletzung gemai3 § 224 strafbar.

Der Versuch war objektiv erfolgstauglich, aber der Téter hielt ihn subjektiv fir fehlgeschlagen.
Beispiel: T schiefdt auf O, der sich schwer verletzt mit letzter Kraft in Sicherheit bringt. T glaubte, O sei unverletzt
entkommen. T kann nicht zurticktreten, daes an jedem verdienstlichen Verhalten fehlt.
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3) Irrtimer beim unbeendeten / beendeten Versuch

a)

b)

Glaubt der Téter irrig, der angestrebte Erfolg werde auch ohnewelteres Zutun eintreten, so handelt es
sich um einen beendeten Versuch, von dem er nur durch ernsthaftesund freiwilliges Bemiihen Gber
§ 241 2 zurcktreten kann.

Beispidl: T schiefdt auf O, der sich unverletzt in Deckung geworfen hat. Wenn T von einer |ebensgefahrlichen
Verletzung ausgeht, mul3er nach § 241 2 einen Krankenwagen alarmieren, um zuriicktreten zu kénnen. § 241 1, 2. Alt.
scheidet aus, da T keinen kausalen Beitrag | eisten kann, wenn der Erfolgseintritt objektiv nicht droht.

Droht der Erfolgsaintritt entgegen der Vorstellung des Téters, so kann dieser dennoch durch freiwillige
Aufgabewaiterer Tatausfiihrung vom (alerdingsqudifizierten) Versuch gema38 241 1, 1. Alt. zurlicktreten.
Beispidl: Oist durch den ersten Schuld schwer verletzt. T glaubt, er habe sich unverletzt in Deckung geworfen.

Glaubt T alerdings, dem O jetzt nicht mehr treffen zu kdnnen, soist der Versuchfehlgeschlagen. T tragt
dasRisko desihm zurechenbaren Erfolgseintritts.

VI.Sonderfragen desRucktritts

1) Der Rucktritt bei mittelbarer Tater schaft

Fall: Wilhelm bittet das Zimmerméadchen Z eines Hotel s, ihm aus einem fremden Zimmer eine Armbanduhr indie
Lobby zu bringen, die er vermeintlich auf seinem Zimmer vergessen hat. Z halt Wilhelm fir den Bewohner des
Zimmersund daher fir den Eigentiimer der Uhr und macht sich umgehend auf den Weg. Wilhelm l&uft ihr nach und
erkléart, es habe sich erledigt; er werde die Uhr spéter selbst holen.

Ein Ricktritt bei mittel barer Téterschaft kann dadurch erfolgen, dal3der Hintermann dasgutglaubige
Werkzeug zurUckruft oder in sonstiger Wei se, z.B. durch Warnung des Opfers, die Vollendung der Tat
verhindert. Der Ricktritt setzt aber stets—insbesondere bel einem dolos handel nden Werkzeug —
voraus, dal3 dasWerkzeug in bewufter Willensvertretung des mittel baren Tatersgehandelt hat (BGH
SV 1999, 203).

2) Der Rucktritt vom Versuch desunechten Unterlassungsdeliktes

Zwar kannwieauch beim Begehungsdel ikt zwischen unbeendetem und beendetem Versuch unterschie-
denwerden, dochist fir einen strafbefreienden Rucktritt stetsein positives Tun als bewufdte Umkehr-
leistung erforderlich. Wieauchim Rahmen der Begehungsdeliktetragt der Unterlassungstéter dasRisiko
deszurechenbaren Erfolgsaintritts.

a)

b)

Der Versuch des unechten Unterlassungsdeliktesist unbeendet, wenn der Téter glaubt, der Erfolg
kénnenoch durch dieurspriinglich gebotene, bisher pflichtwidrig unterl assene Rettungshandlung abge-
wendet werden. Der Ricktritt erfolgt durch Vornahmeder ur sprtinglich gefor derten Handlung.
Beispidl: Der Vater, der sein Kind zundchst im Meer hatte ertrinken lassen wollen, zieht esnoch rechtzeitig ausdem
Wasser.

Der Versuchist beendet, wennder Téter glaubt, dieurspriinglich geforderte Rettungshandlung kénne
nunmehr den Erfolg nicht mehr (alein) dowenden, sondern esseien nun zusétzlicheanderwaltige Rettungs-
mal3nahmen erforderlich (Schonke- Schroder- Eser § 24 Rz. 271f.).

Beispiel: Der Vater glaubt, das bereits bewuf3tlos gewordene Kind durch Mund-zu-Mund-Beatmung retten zu
mussen.
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c)

Rudolphi (S Rz. 56 vor § 13) will nicht zwischen unbeendetem und beendetem Versuch differenzieren,
dader Téter ohnehin dasRisiko desErfolgseantrittstrégt. Der Unterlassungstéter tritt dadurch zurick,
dal3er, egal auf welche Weise, den drohenden Erfolgseintritt abwendet.

(Zur Darstellungsweiseund zum Aufbau in der Klausur vergleichen SiebittedieKursmitschrift zu § 13.)

3) Der Rucktritt vom Versuch deserfolgsqualifizierten Delikts

a)

b)

Der Téater hattedieschwereFolgein seinen Vor satz aufgenommen, aber dieschwereFolge
ist ausgeblieben

Fall: T will das Opfer O mit einem Basebal I schléger verpriigeln und nimmt dabei auch den Verlust der Sehfahigkeit
auf Seiten desO hilligend in Kauf.

Der Téter kannvor Eintritt der schweren Folgein 3-facher Formvom Versuch der Erfolgsqualifikation
zurticktreten:

ad) 82411, 1. Alt.: Aufgabewelterer Tatausf iihrung, wenn er entweder noch gar nicht zugeschlagen
hat oder zumindest noch nicht in einer Art und Weise, dal3der Verlust der Sehfahigkeit droht
(=Teilrucktritt).

bb) § 241 1, 2.Alt.: Aktive Verhinderung der schweren Folge, wenn deren Eintritt droht und er dies
dadurch verhindert, dal3er das Opfer ineine Augenklinik schafft.

cC) 8 241 2: Ernsthaftesund freiwilliges Bemuihen, die schwere Folge zu verhindern, wenn deren
Eintritt objektiv gar nicht drohte oder Dritte bereitseinen Krankenwagen adarmiert hatten, der O
ineine Augenklinik brachte.

DieschwereFolgeist bereitsdurch den Ver such des Grundtatbestandeseingetreten, ohne
dal3 dieschwereFolgevom Vor satzumfaldt war (=erfolgsqualifizierter Versuch desGrundtatbestandes)

Fall: Im Rahmen des § 251 ist der Tod bereitsdurch die Gewaltsanwendung eingetreten, ohne dald der Téter bereits
etwas weggenommen hatte.

Hierist nach h.M. (BGH NJW 1996, 2663, 2664; Kudlich, JuS 1999, 349, 355; K iper JZ 1997; a.A. Jager JuS 1998,
161, Wolter JuS 1981, 168, 178) ein Rucktritt vom erfolgsqualifizierten Versuch des § 251 denkbar, da-
durch, dal3der Téter esfraiwilligunterla, die Beutewegzunehmen. Eine Bestrafung ausden 88 251, 22
entfallt, der Téaer wird dlerdingstber § 227 bestraft. Dader Téter nach dem Wortlaut des8 24 noch
vom Grundtatbestand (§ 249) zurticktreten kann und der Grundtatbestand die Voraussetzung der Er-
folgsgudifikationigt, ist dieser Rucktritt trotz Eintrittes der schweren Folgenoch mdglich.

8 41 Der Rucktritt bei mehreren Tatbeteiligten: §24 11

Vorbemerkung

Daessichbeim Rucktritt um einen personlichen Strafaufhebungsgrund handdlt, gilt unter den Tatbetelligten
8§ 2811: Der Rucktritt wirkt strafbefrelend nur fir denjenigen, in dessen Person die Ricktrittsvoraussetzungen
vorliegen, so dal3diesefir jeden Beteiligten einzeln zu prifen sind.
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Dabel regelt § 24 11 den Rucktritt unter Tatbeteiligten, diedurchihr Verhaltenin zurechenbarer Weise den
Versuch einer Straftat bewirkt haben. Dadurch scheidet eine Reihe von Féllen von vornherein ausdem
Anwendungsbereichdes§ 2411 aus:

1

2)

3)

4)

Der Versuch der Beteiligung

Hat das Verhalten nicht einmal den Versuch der Haupttat ver ur sacht, so scheidet § 2411 aus.
Fur 8 301 gilt die spezidleRicktrittsnorm des § 31.

Beispiel: Anstiftung: Der Haupttéter war bereits konkret entschlossen = omnimodo facturus; eine vollendete Anstif-
tung scheidet daher aus.

Der Ricktritt im Vorbereitungsstadium

a) Hat der Beteiligte seinen ur springlich geleisteten Beitrag bereitsim Vorfeld der Tat neu-
tralisiert, so hat er mit diesem ehemaligen Beitrag das Versuchsstadium erst gar nicht
erreicht; 8 2411 scheidet daher aus.

Beispiel: Der Gehilfe hatte dem Téater eine Pistole besorgt, sich die Waffe aber vor der Tat zurlickgeben lassen. Der
Téter hatte daraufhin das Opfer mit einem Messer erstochen.

b) Demglechzugelenist der Fal, dal3esaufgrund desVerhdtensdes Beteiligten jetzt nur noch zueinem
untauglichen Versuch kommen kann.
Beispiel: Der Gehilfe hatte die scharfe Munition gegen Platzpatronen ausgetauscht.

DieHaupttat ger at nicht insVer suchsstadium

a) Handelt essich bei den Beteiligten um Mittéter, so habendiesesichgemal3§ 3011 fir den Fall
strafbar gemacht, dal3essich bel der geplanten Haupttat um ein Verbrechen handelte. Sie sind aber
nach § 31 zuriickgetreten.

b) Handelt es sich um Teilnehmer, scheidet deren Bestrafung bereits nach den Regeln der
Akzessorietat aus. Ohne den strafbaren Versuch einer Haupttat kann auch der ,, Teilnehmer® nicht
bestraft werden. Eine Ausnahme gilt, wenn der Anstifter versucht hatte, den Haupttéter zu eéinem
Verbrechen zu bestimmen, dasnicht ins Versuchsstadium gerét.

Beispiel: A stiftet B zueinem Mord an; B gibt die Tat auf dem Weg zum Tatort freiwillig auf.

Der Beteiligtenbeitragwar kausal fur dieVollendung

Fur 8§ 2411 ist ebenfallskein Raum, wenn die Haupttat in el ner den Tatbetelligten zurechenbaren Weise
vollendet wird und sein urspriinglicher Beitrag fur die Vollendung noch kausal ist. Der Beteiligtetragt
ebensowieder Alleintéter dasRisiko einesihm zurechenbaren Erfolgsaintritts.

Beispiel: Der Anstifter hatte vergeblich versucht, dem durch ihn bestimmten Haupttéter den Tatentschluf wieder
auszureden.

Problem: Der Ricktritt desAnstifters
1. Hatder Andtifter eszunéchst einmal geschafft, den vonihm geweckten Tatentschlul® desHaupttéters
zu besaitigen, sowird er selbst dann nicht bestraft, wenn der Haupttéter spéter aufgrund eineserneu-

ten (1) elgenen Entschlussesdie Tat begeht. Diese neue Tat kann dem Angtifter nicht mehr zugerechnet
werden.
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1

2)

3

2. Geht jedoch der Haupttéter nur zum Schein auf den Umstimmungsversuch des Anstiftersein, ohne
jemalsden durch den Anstifter geweckten Entschlul3 fallengel assen zu haben (etwadamit der Anstifter
nicht diePolizei anruft), SO bleibt der Anstifter wegen vollendeter Anstiftung strafbar. Auch der Tellneh-
mer tragt also dasRisko, dal3 sein Beitrag fir die Vollendung mit ursachlich wird (daher sollteer sicher-
heitshalber die Polizei informieren).

0 DasErgebnisist jedoch meines Erachtens problematisch: Uber die Strafbarkeit des Angtiftersent-
scheidet dlein die Aussage des Haupttétersin der Hauptverhandlung: Behauptet dieser, einen erneu-
ten Entschlul gefald zu haben, ist der Andgtifter wirksam zurtickgetreten, ansonsten hat er sich strafbar
gemecht!

Zusammenfassung

8§ 2411 findet nur Anwendung auf Betelligte, diemit ihrem Beitrag das Versuchsstadium der
Haupttat erreicht haben und durch Verhinderung des Erfol ges Straffreiheit erlangen wollen.

82411 1. Der Beteiligte hat durch einen kausalen Beitrag die Vollendung der Tat ver -
hindert

Fall: Wilhelm stiftet Bullmann zu einem Bankraub an und versucht anschlief3end vergeblich, ihm diesen Entschlufd
wieder auszureden. Um Straffreiheit zu erlangen, informiert Wilhelm die Polizei, die den Bullmannim Versuchsstadium
festnimmt. Ist Wilhelm von der Anstiftung zum im Versuchsstadium steckengebliebenen schweren Raub (88 249, 25011,
22; 26) strafbefreiend zuriickgetreten?

DieTat ist nicht vollendet worden.

Fur das Ausbleiben des Erfolges hat der Beteiligte einen wie auch immer gearteten kausalen Beitrag

gdestet. Er hat z.B. seinen Tatbeitrag derart neutraisiert, dal3die Vollendung unméglich wurde.

Beispiele:

1) Der Mittéter eines geplanten Bombenattentates 183t sich die von ihm gebastelte Bombe nach Versuchsbeginn
zurtickgeben.

2) Der Angtifter stimmt den Haupttéter um.

3 Der Betelligtewarnt das Opfer oder ruft die Polizei.

DieVollendungsverhinderung kann dabel auchin einem Unterlassen liegen, wenn von denwelteren Bel-
trégen desBetelligten der Erfolgsaintritt abhéngen wird.

Der Betelligtehande tefreiwillig.

M - KLAUSURTIP: Der Beteiligtekann durch Neutralisierung seines urspriinglichen Tatbeitragesauch
dannnach § 24 11 1 Straffreiheit erlangen, wenn die Tat zwar weiterhin ausgefuhrt wird, aber dasweitere
Tatgeschehen hinsichtlich Objekt, Mittel oder Art der Tatbegehung so wesentlich von der urspriinglich
geplanten Tat abweicht, dal3die Tat dem Rucktrittswilligen nicht mehr zugerechnet werden kann (BGH stv
1999, 594; Griinwald, FSfir Welzdl, S. 713).

Auf der anderen Saitetrégt der riicktrittswillige Betelligte das Risiko, dal? sich sein Beitrag nicht neutrali-
seren|& und er daher fr die Vollendung der Haupttat mitursichlichist (BGH St 28, 346, 348).
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1. 82411 2, 1. Alt.: Rucktritt durch ernsthaftesund freiwilliges Bemihen

Variante: Wilhelmwollteim o.g. Fall die Polizei informieren, die aber Gber einen Mittelsmann bereits Uber die Planedes
Bullmann unterrichtet war.

Eshandelt sichum die Pardlele zum Ruicktritt desAlleintétersgemal3 § 241 2:

1) Der Taterfolgist nicht eingetreten.
2) DieRucktrittsbemiihungen desBeteiligten sndjedoch fiir dasAushle ben desErfolgesnicht kausal gewesen.

3) Der Riicktrittswilligehat sichjedoch ernsthaft und freiwillig bemiiht, die Tatvollendung zu verhindern (vg.
§2412).

[11.824 11 2, 2. Alt.: Der Erfolgist trotz der Verhinderungsbemiihung, jedoch in nicht
zurechenbarer Weise, eingetreten

Fall: Wilhelm und Bullmann haben einen Einbruchsdiebstahl geplant. Als sie in die Villa des O eingebrochen sind,
stellen sie fest, dal? sich nahezu sémtliche Wertgegenstdnde in einem Wandtresor befinden. Da ihnen die Sprengung
anfangswegen des damit verbundenen La&rms zu riskant erscheint, rufen sieausder Villaden Panzerknacker Gluffke an,
der in derartigen Fragen als Expertegilt. Gluffke eilt zum Tatort und beginnt, den Tresor aufzuschwei 3en, doch entsteht
pl6tzlich Streit um die Verteilung der Beute. Dasich Gluffke mit demihm von Wilhelm und Bullmann zugedachten Anteil
von 20% nicht einverstanden zeigt, packt er seine Gerdte ein und verla3t die Villa, ruft zudem von unterwegs die Polizei
an, umden Einbruch zu melden. Bisdie Polizei am Tatort i st, haben Wilhelm und Bullmann jedoch den Tresor gesprengt
und sind mit der Beute entkommen.

Gluffke hatte mit seinem Beitrag zunéchst das Versuchsstadium erreicht und sich gemé3den 88 242, 244
Nr. 3,22, 2511 strafbar gemacht, doch konnteer gemal3§ 2411 2, 2. Alt strafbefreiend zurlickgetreten sein.

M - KLAUSURTIP: §2411 2, 2.Alt. stelltinsofern eine Besonderheit dar, alsdiese Norm den Ruicktritt
desBeteiligten vom Versuch gestattet, obwohl die Tat | etztlich, wenn auch ohne sein Zutun, vollendet
wurde. Diese Riicktrittsalternative gibt esnur in Fallen, in denen der Betelligte zwar mit seinem Beitrag
das Versuchsstadium erreicht hat, sein Beitragjedoch fur die Vollendung nicht kausal gewordenist:

- welil erihnvor Vollendung der Tat neutralisiert hat (vgl. den Ausgangsfall);

- wal ihndieubrigen Tatbetelligten nicht benutzt haben.
Beispid: Der Killer K benutzt im letzten Moment nicht dieihm zur Verfligung gestellte Pistole, sondern ein M esser.

Beachten Siezweierle:

- Istder Betelligtenbeitrag fur die Vol lendung urséchlich geworden, so scheidet ein Ruckiritt aus.

- Hat der Beteiligtemit seinem Beitrag nicht einmal das Versuchsstadium der Tat erreicht, ist ein Rlick-
tritt unndtig!

Darausergeben sich folgende Vor aussetzungen des§ 2411 2, 2. Alt..

1) Der Taterfolgist eingetreten.
(Wilhelm und Bullmann haben den Einbruchsdiebstahl vollendet.)

2) Der BetragdesRucktrittswilligenist fir den Erfolgseintritt nicht urséchlich geworden.
(Die SchweiRarbeiten des Gluffke haben die Sprengung des Tresors nicht erleichtert oder gar erméglicht.)
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3) Der Rucktrittswillige hat sich ernsthaft und freiwillig bemtiht, die Vollendung zu verhindern. Er muf3
alestun, um dasausseiner Sicht drohende Risiko des Erfolgsaintritts abzuwehren. Dabel ist zwar
wiederum beziiglich der Geeignetheit der Verhinderungsbemihungen auf die Sicht des Téters abzu-
stellen, doch bletben vallig untaugliche (z.B. aberglaubische) Versuche auler Betracht.

Fehlt esan enem ernsthaften und freiwilligen Bemiihen, sowird der Téter wegen Beteiligung an einer
versuchten Tat bestraft (fiir die Vollendung war jasein Beitrag nicht kausal!).

Exkurs. Die Rechtsfolgen desRucktritts

1. Der Téter wird wegen Versuchsnicht bestraft undinsofern freigesprochen. Die Verfahrenskosten

werden der Staatskasse auferlegt.

. Istwéhrend des Versuchs des einen Tatbestands ein anderer Tatbestand bereitsvollendet (z.B.

versuchter Mord / vollendete Kodrperverletzung; versuchter Einbruchsdiebstahl / vollendeter Hausfriedens-
bruch, Sachbeschadigung), SO handelt es sich um einen qualifizierten Ver such. Esbleibt bei der
Bestrafung der vollendeten Tat. Etwasanderesgilt nur, wenn die Tatbesténde beziiglich dessalben
Rechtsgutsim Verhd tnisvon Verletzungs- und Gefahrdungsddikt standen; dieim Versuch liegen-
de Gefahrdung soll dem Té&ter nach § 24 nicht mehr zur Last gelegt werden.

So erfaldt der Ruicktritt vom versuchten Mord auch die vollendete Begehung des § 224 | Nr. 5
(Iebensgefahrdende Behandlung); nicht aber dievollendete Verletzung des § 223.

. 82411 erfald unter Mittétern auch die Anstiftung desanderen.

. Verwirklicht der Téater freiwillig Satt der versuchten Qudlifikation nur den Grundtatbestand, soist

er vom Versuch der Qualifikation strafbefreiend zurtickgetreten (=Teilriicktritt).

8. Teil: DieFahrlassigkeit

Vorbemerkung

DieFormen der Tatbegehung

Das Gesetz unterscheidet bei der Begehung einer Straftat zwischen 3 Formen der Tatbegehung:

1) Vorsatzdelikte

2)

Der Téter verwirklicht den Tatbestand, wobel er weil3, dal3sein Verhaten die objektiven Merkmaleeines
Strafgesatzeserfillt und diesauch will.

Fahrlassigkeitsdelikte

Fahrlassig handelt der Téater, der durch dieungewollte Verletzung der erforderlichen Sorgfalt den Tatbe-
stand verwirklicht und diesentweder pflichtwidrig nicht erkennt (= unbewuRte Fahrlassigkeit) oder zwar
erkennt, aber pflichtwidrig darauf vertraut, trotz erkannter Sorgfaltswidrigkeit werde der Erfolg nicht
eintreten (= bewuRteFahrlassgkeit).
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